, SECRETARIA DE ESTADO DA AGRICULTURA E DO ABASTECIMENTO - SEAB
PARANA DEPARTAMENTO DE DESENVOLVIMENTO RURAL SUSTENTAVEL — DEAGRO

GOVERNO DO ESTADO

RESPOSTA DE RECURSO INTERPOSTO n° 34/2023

1. RESUMO DO PROJETO

1.1. N° DO PROTOCOLO: 21.171.618-5

1.2. NOME DA PROPONENTE: Associacao dos Produtores de Tunas do Parana - APROTUNAS
1.3. FATURAMENTO BRUTO (MEDIA 3 ULTIMOS ANOS) — Reabriu em agosto de 2021

1.4. TITULO DO PROJETO: Projeto ouro do vale: combater o éxodo rural através da
profissionalizagdo das propriedades implementando técnicas e ferramentas de gestdo rural, e
melhorando a capacidade de comercializacdo dos associados

1.5. OBJETIVO GERAL DO PROJETO: O Objetivo do projeto é combate ao Exodo rural, tendo como
norte a profissionalizagdo das propriedades rurais, empregando técnicas da administracéo rural e
gestdo de recursos financeiros, ambientais, sociais, humanos. Tornando as propriedades rurais
autossustentaveis, além do aumento da produtividade e qualidade da producédo adotando técnica
de conservacao do solo e manejo de técnicas de producgéo organica.

1.6. NUMERO DE AGRICULTORES ENVOLVIDOS NO PROJETO: 50 associados

1.7. CADEIA(S) PRODUTIVA(S) DO PROJETO: Descricdo das matérias-primas: hortaligas,
tubérculos, legumes, frutas, temperos.

1.8. VALOR TOTAL DO PROJETO - R$ 296.791,49

1.9. VALOR DO APOIO PARA ITENS COMUNS - R$ 296.791,49

1.10. VALOR DO APOIO FINANCEIRO PARA ITENS NAS PROPRIEDADES - R$

1.11. VALOR DA CONTRAPARTIDA (se houver) — R$

2. ANALISE DO RECURSO APRESENTADO PELA PROPONENTE
Data da postagem: 05 de dezembro de 2023.

Numero do Documento: Mensagem eletrénica ao e-mail cooperativismo@seab.pr.gov.br (conforme 25.1
do Edital).

Solicitagcdo: Reavaliagdo da pontuacéo e desclassificacdo do Projeto de Negdcio.

A ASSOCIACAO DOS PRODUTORES DE TUNAS DO PARANA - APROTUNAS, encaminhou recurso,
em formulario proprio do Edital, solicitando a reconsideragdo da avaliagdo técnica da Comissao de
Selecao dos Projetos (Resolucdo Seab n° 73/2023) devido ao Projeto de Negocio ter sido
DESCLASSIFICADO, em razdo de nao ter alcancado a pontuacdo minima de 12 pontos no critério
econdmico, conforme requisito apresentado no subitem 23.5 do referido edital. Tendo em vista as
informacdes e documentos anexados no recurso interposto realizado pela APROTUNAS, a Comissao tem
0 seguinte a considerar:

a) Ainterposicdo do recurso pela APROTUNAS ocorreu dentro do prazo legal previsto no Edital (5 dias);

b) A interposicdo do recurso pela APROTUNAS seguiu os procedimentos previstos no Edital (item 25)
apresentando o formulario completo (Anexo 19 do Edital), com o questionamento da pontuacao
obtida nos Critérios de Qualidade do Projeto de Negécios (item 2), Econ6micos (itens 3 e 4),
Ambientais (item 7) e Sociais (item 9), objeto da solicitacdo de reandlise/reconsideracdo pela
Comisséo de Selecdo com as devidas justificativas, embasado nos documentos apresentados pela

Assinatura Simples realizada por: Andre Luiz Medeiros Ramos (XXX.280.207-XX) em 08/04/2024 14:41 Local: IDR/SERV. Inserido ao protocolo 20.617.033-6 por:
Jefferson Vinicius Meister em: 05/04/2024 10:51. Documento assinado nos termos do Art. 38 do Decreto Estadual n? 7304/2021. A autenticidade deste documento pode
ser validada no endereco: https://www.eprotocolo.pr.gov.br/spiweb/validarDocumento com o cédigo: 87b0bd69eb8a828815839¢c737752a0ff.




o~

/2019¢ o\
/o8N

Q O\
I'IJr /ris1838) |
= | Is])
SECRETARIA DE ESTADO DA AGRICULTURA E DO ABASTECIMENTO - SEAB '-\'-;;‘_."- M“"'&f.“;—' /
NG B e d
PAEANA DEPARTAMENTO DE DESENVOLVIMENTO RURAL SUSTENTAVEL — DEAGRO \‘11{'_’9_':‘}?.(55

GOVERNO DO ESTADO

OSC nas etapas de inscricdo e/ou regularizacdo documental dos Projetos. A OSC solicita a revisao
da pontuacéao obtida nos Critérios acima mencionados;

c) Com relagdo as pontuacdes atribuidas ao Projeto de Negocio e exposi¢cao de motivos interpostos no
recurso apresentado:

i. Critérios de Qualidade do Projeto de Neg6cios — Item 2: A previsdo de fornecimento de apoio
adequado em termos de Assisténcia Técnica e Extensao rural (ATER) as atividades do projeto
de negdcios é um de seus componentes centrais. Examinando-se o Plano de ATER do Projeto
de Negocios da APROTUNAS, verifica-se que embora com insuficiente detalhamento, seja em
termos de descricdo mais especifica das atividades previstas e das atribuicbes de cada parceiro
(Secretaria Municipal de Agricultura e Meio Ambiente, SEBRAE e outros); o cronograma
contempla as atividades essenciais para o0 apoio técnico aos produtores a campo.

Neste sentido, com base nas informa¢des que constam no processo, considerando andlises
similares feitas a outros projetos semelhantes do Edital e levando em consideracdo os critérios
do Edital, a Comissdo DEFERE O PEDIDO DE REVISAO revisando a pontuacdo para 7
pontos neste Item.

ii. Critérios Econbmicos — Item 3: As considerac¢fes referentes ao beneficiamento de mandioca de
mesa com aproveitamento de residuos nédo foram devidamente evidenciadas na descri¢éo
técnica do Projeto de Negodcios, assim como ndo constam do Quadro de Obijetivos do Projeto
de Negdcios (paginas 8 e 9 do texto do processo em formato PDF), o que ndo permite sua
identificacdo como acdes do referido Projeto.

Neste sentido, com base nas informag¢des que constam no processo, considerando andlises
similares feitas a outros projetos semelhantes do Edital e levando em consideragdo os critérios
do Edital, a Comissdo INDEFERE O PEDIDO DE REVISAO e mantém a pontuag&o neste
Item (3 pontos).

iii. Critérios Econdmicos — Item 4: No Quadro de Objetivos do Projeto de Negécios (paginas 8 e 9
do texto do processo em formato PDF) menciona-se “ampliar e expandir a area de
comercializagdo”. Entretanto, ao longo da descricao técnica do Projeto, ndo sdo fornecidos
maiores detalhes quanto ao planejamento ou estratégia prevista de aplicagdo dos veiculos
solicitados na ampliacdo de abrangéncia de mercados, para avaliacdo pelos analistas.

Neste sentido, com base nas informagBes que constam no processo, considerando andlises
similares feitas a outros projetos semelhantes do Edital e levando em consideragdo os critérios
do Edital, a Comissdo INDEFERE O PEDIDO DE REVISAO e mantém a pontuacdo neste
Item (0 pontos).

iv. Critérios Ambientais — Item 7: O recurso interposto pela OSC cita uma associada certificada
para producdo orgénica, e outros associados em processo de certificacdo, com auditoria do IBD.
Porém nao foram anexados ao Projeto de Negdcio ou ao recurso interposto os documentos
indispenséveis (certificados de producgéo organica) para obtencédo de pontos neste Item.

Neste sentido, com base nas informag¢des que constam no processo, considerando analises
similares feitas a outros projetos semelhantes do Edital e levando em consideragdo os critérios
do Edital, a Comissdo INDEFERE O PEDIDO DE REVISAO e mantém a pontuacdo neste
Item (O pontos).

v. Critérios Sociais — Item 9: O exame da listagem de agricultores familiares associados a OSC
(fornecida pelo MDA em 25/10/2023 e devidamente anexada ao Projeto de Negdcios, pagina 183
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do processo) e do nimero de jovens associados informado no Bloco 6 do Anexo 6 (Formulario de
Diagnéstico Socioecondmico da OSC, pagina 39 de processo) permite identificar participacdo de
48% de mulheres e de 20% de jovens na OSC (68% em forma combinada).

Neste sentido, com base nas informacfes que constam no processo, considerando andlises
similares feitas a outros projetos semelhantes do Edital e levando em considerag&o os critérios do
Edital, a Comissdo DEFERE O PEDIDO DE REVISAO da pontuago inicial neste item (7
pontos) revisando a pontuacéo para 10 pontos.

Parecer ao Recurso Interposto: A Comissao de Selecdo manifesta-se pelo DEFERIMENTO PARCIAL
DO PEDIDO da APROTUNAS em razédo dos itens (i, ii, iii, iv e v) acima descritos. Sendo assim, retifica: o
valor da nota do item 2 dos Critérios de Qualidade do Projeto de Negdcios, atingindo 10 pontos nos
referidos Critérios; e a do Item 9 dos Critérios Sociais, atingindo 16 pontos nos referidos Critérios, e a
pontuacao total de 39,5 pontos. No entanto, mantém-se a DESCLASSIFICACAO do Projeto em virtude de
ndo ser alcancada a pontuagcdo minima.

Curitiba, 12 de marco de 2024.

(assinatura eletrénica)
André Luiz Medeiros Ramos
MEMBRO DA COMISSAO DE SELECAO E CLASSIFICACAO
(Resolugéo Seab n° 73/2023)
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